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WYKONAWCY UCZESTNICZACY W POSTEPOWANIU

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 89 ust 4 i 90 ust. 3 z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 . poz. 1843) Zamawiajacy: Miasto Siemiaty-
cze — zawiadamia o odrzuceniu oferty zlozonej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,,Zwiekszenie efektywnosci energetycznej
budynku Szkoly Podstawowej nr 3 w Siemiatyczach —-wymiana o$wietlenia wewnetrznego® przez
wykonawceg: Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,TARAS” Marian Tarasiewicz, ul. Zagumienna
73, 15-866 Bialystok.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE | PRAWNE

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzil, ze cena ztozonej w dniu 14.08.2019r. przez
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,TARAS” Marian Tarasiewicz oferty w wysokosci 483 550,26 zt
brutto jest znaczaco nizsza (43,79%) w stosunku do wartodci zaméwienia ustalonej przez Zamawiaja-
cego 10.07.2019 r. w wysokosci 860 313,27 zt brutto (w tym podatek VAT w wysokosci 160 871,59
z}). Srednia ztozonych ofert w postepowaniu wynosi 642 580,13 zt.

W zwigzku z watpliwosciami zamawiajacego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamd-
wienia zgodnie z wymaganiami okre$lonymi przez Zamawiajacego lub wynikajacymi z odrebnych
przepisow Wykonawca zostal w dniu 05.09.2019r. wezwany do udzielenia wyjasnien, w tym zlozenia

dowodéw, dotyczacych elementdw oferty majacych wplyw na wysokos¢ ceny.

W terminie okreslonym w wezwaniu Wykonawca przedlozyt wyjasnienia, ktore Jjednak nie byly
wystarczajace dla potwierdzenia realnosci mozliwosci nalezytego wykonania Zamowienia, przy czym
wskazanie w pismie, iz Wykonawca planuje zastosowaé¢ zamienniki projektowanych opraw wzbudzity

obawy Zamawiajacego co do mozliwosci nalezytego zrealizowania kontraktu.
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W zwiazku z watpliwosciami Zamawiajacy wystosowal do Wykonawey pismo zawierajgce
prosbe o wskazanie rodzaju opraw planowanych do montazu w ramach realizacji przedmiotu zamo-
wienia i potwierdzenia, Ze spetniajg one wymagania wskazane w SIWZ, w tym w dokumentacji pro-

jektowe;j.

W odpowiedzi Wykonawca przedtozyl zestawienie opraw planowanych do zamontowania wraz
z ich kartami katalogowymi. Zamawiajacy, po analizie przeprowadzonej przez projektanta — wyko-
nawce dokumentacji projektowej - zaopiniowal przediozone zestawienie negatywnie stwierdzajac, ze
10 z 13 rodzajow opraw nie spelnia wymagan wskazanych w dokumentacji projektowej ze wzgledu na
niedostosowanie parametrow opraw do OPZ zamieszczonego w SIWZ. W zwiagzku z przedlozonymi
dokumentami Wykonawca potwierdzit obawy Zamawiajacego dotyczace nienalezytego oszacowania

zaoferowanej ceny.

Ze wzgledu na fakt finansowania inwestycji ze srodkéw EFRR w ramach RPO WP 2014-2020
w ramach umowy nr dofinasowanie nr UDA-RPPD.05.03.01-20-0205/18-00, z dnia 14.08.2019 r. dot.
projektu pn. ,,Glgboka modernizacja energetyczna budynku Szkoty Podstawowej nr 3 w Siemiaty-
czach” w ktérym jednymi z podstawowych, rozlicznych wskaznikéw jest zmniejszenie rocznego zu-
zycia energii pierwotnej w budynku, oraz ilo$¢ zaoszczgdzonej energii elektrycznej parametr MOCY
jest niezwykle istotny. Dla przedmiotowej inwestycji sporzadzono audyt i na podstawie okreslonych w
nim parametrow wykonano dokumentacje projektowa, wskazujaca na maksymalne mozliwe do zain-
stalowania moce opraw. Zamawiajacy owszem, dopuszcza zmiany w zakresie zaplanowanych do
montazu urzadzen, jednak musza one spelnia¢ parametry wskazane w Specyfikacji Istotnych warun-
kéw Zamowienia, w tym w Opisie Przedmiotu Zamdwienia. W zadnym razie Zamawiajacy nie do-
puszcza zmian w zakresie zmiany parametréw proponowanych mocy urzadzen planowanych do za-
montowania na wyzsze. Strumien $wiatla jest drugim kluczowym parametrem determinujagcym kom-
fort uzytkownikéw i nie moze by¢ nizszy od minimalnego okre$lonego w dokumentacji projektowe;.
Wykonawca nie wziat réwniez pod uwagg kosztow zwigzanych z montazem siatek do opraw monto-
wanych w hali sportowe;.

Po doktadnym zbadaniu oferty i wyjasnien do niej, Zamawiajacy nie uzyskat wystarczajacych
dowod6w na to, ze cena nie jest razgco niska oraz zostala prawidlowo i rzetelnie skalkulowana, w
sposdb umozliwiajacy nalezyte wykonanie przedmiotu zamdwienia. W tej sytuacji za uprawnione
nalezy uznac stwierdzenie, ze cena Wykonawcy jest nierealistyczna w pordwnaniu do cen rynkowych

urzadzen jakie powinny by¢ zamontowane w ramach zamoéwienia i nosi znamiona ceny razaco niskiej.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust.l pkt 4, odrzuca oferte

wykonawcy poniewaz zawiera razaco niska ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia.
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